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Hogsta domstolen slar fast vem som ska bevisa vad

som ar lan eller gava
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Advokat Anders Lonnguist vann i Hogsta domstolen

Vem har bevisbordan for att ett overfort belopp ar
en gava eller ett lan? Hégsta domstolen har nu
avgjort fragan och slar fast att det &r den som
pastar att det 4r en gava som ska bevisa detta.

Advokat Anders Lénnqguist som har varit ombud genom alla instanser
fir den man som nu har vunnit rattegangen i Higsta domstolen sager:

- Tidigare saknades klargtdrande rattspraxis i denna centrala
bevisbirdefraga. Domen medfir att det ar angeldget fir gavomottagare
att sakra bevisning, till exempel genom att gavobrev upprattas. Domen
|&r fa avsevard betydelse saval i naringslivet som mellan
privatpersoner.

Anders Lannguists klient, en 42-arig man, farde i april 2009 dver 100
000 kronor till en nu 36-arig kvinna som var anstilld pa mannens
faretag. Tidigare samma dag som pengarna hade dverforts hade
mannen varit med om en bilolycka och kvinnan hade da hjélpt honom
fill sjukhuset.

| efterhand blev det tvist om de 100 000 kronorna dar mannen havdar
att det handlade om ett Ian och inte om en gava som “tack” for att
kvinnan hjalpt honom. Under alla omstandigheter, menade mannen, sa
skulle en sadan gava vara uppenbart oskalig bade utifran beloppet och
hans tillstand efter olyckan.

Mannen stamde darfor kvinnan vid Sodenérns tingsratt for att fa tillbaka
det som han ansag var ett lan.

Kvinnan, a sin sida, bestred betalningsskyldighet och menade att det
varit fraga om en gava och inte ett 1an.

Tingsratten kom fram fill att det var mannen som hade bevisbdrdan for
att Gverfiringen verkligen utgjorde ett 1an och att han inte hade Iyckats
med detta. Han farlorade darfor rattegangen i tingsratten.

Han dverklagade till Svea hovratt som beslutat att inte meddela
privningstillstand - vilket dock Higsta domstolen gjorde. Darmed
aterfirvisades malet till hovratten.

Mar hovratten val avgjorde arendet tog man hansyn till ett nytt avgdrande
fran HD och kom fram till att det i sjalva verket var kvinnan som hade
bevisbirdan fir att dverfiringen utgjorde en gava - och alltsa inte tvart
om som tingsratten hade kKommit fram till.

Eftersom hon inte hade bevisat detta var det fraga om ett1an och
hovratten démde hennes darfir att aterbetala beloppet.

Kvinnan éverklagade och HD konstaterar nu att fragan arvem som
egentligen har bevisbérdan - den som pastar att dverfiringen var ett 1an
eller den som pastar att det handlade om en gava.

HD har nu kommit fram till att bevisbdrdan for att ett mottaget belopp
utgjér en gava avilar mottagaren.

HD skriver:

"De angivna skalen gor sig gallande dven nar fragan, som i detta fall,
galler huruvida en éverfiiring av ett belopp har utgjort ett [an eller en
gava. Om bevisbérdan placeras pa den som havdar att ett mottaget
belopp utgér en gava, bér detta vidare kunna minska risken fir
missbruk fran mottagarens sida nar det rader oklarhet om bakgrunden
till att ett belopp har dverfirts. Detsamma galler i de fall da en
dverfaring har skett av misstag.”

HO fortsatter:

"Det anforda innebar saledes att bevisbordan fir att ett mottaget belopp
har utgjort en gava vilar pa mottagaren. De beviskrav som normalt
galler i tvistermal &r tilldmpliga. Som hovratten har kommit fram till &r det
inte méjligt att utifran den muntliga bevisningen dra slutsatsen att
dverfdringen har varit en gava. Inte heller det som i dvrigt har kommit
fram ger tillrdckligt stéd for K (kvinnans) pastaende. Hon har darfor inte
styrkt att dverfaringen har utgjort en gava. Det innebar att hovrattens
domslut ska faststallas.”
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